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Abstract: Flowering of species with apicultural importance in the northwest of Chubut (Argenti-
na). With the aim of providing information about the availability of resources used by Apis mellifera L., the
flowering phenology of 110 species of apicultural importance was recorded in the northwest of Chubut during
2003, 2004 and 2005. The plants studied were selected by taking into account previous melissopalynological
researches, as well as observations of the activity carried out by Apis mellifera on these plants. The registered
phenophases were: a) beginning of flowering b) full flowering c) end of flowering and beginning of  fructification.
In all these cases the frequency of visits of Apis mellifera was recorded. From the total of species recorded, 48
are native plants, 56 are naturalized plants and 6 are cultivated. All the flowerings observed correspond to a
period that extends from the beginning of September to April. The major flowering offer was recorded in December
and in the first fortnight of January, when the highest number of species was in full flowering. The families
mostly used by Apis mellifera were: Asteraceae, Fabaceae, Rosaceae, Rhamnaceae y Brassicaceae. The native
plants mostly visited were: Aristotelia chilensis (Molina) Stuntz, Buddleja globosa Hope, Colletia hystrix Closs.,
Discaria trinervis (Gillies) Reiche, Discaria articulata (Phil.) Miers, Discaria chacaye D. Don (Tortosa), Escallonia
virgata (Ruiz et Pav.) Person, Embothrium coccineum Forster & Forster f., Lomatia hirsuta (Lam.) Diels, Luma
apiculata (DC) Burret, Myrceugenia exsucca (DC) O. Berg., Phacelia secunda J. F. Gmel, Ribes magellanicum
Poiret  and Schinus patagonica (Phil) I. M. Johnst.
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____________

El registro de las variaciones fenológicas de
la floración y la detección de las preferencias
alimentarias de las abejas son de gran utilidad
en el manejo de los colmenares de una región,
puesto que permiten detectar la disponibilidad
de recursos y los cambios en el flujo de néctar y
polen a las colonias.

En la provincia de Chubut, la apicultura es
una actividad aún incipiente con un total aproxi-
mado de 5000 colmenas en producción. Las áreas
aptas para el desarrollo de esta actividad son los
valles bajo riego (valle inferior del río Chubut y
llanura del río Senguerr) y la región noroeste,
próxima a la cordillera andina.

El presente trabajo, forma parte de un pro-
yecto integrado tendiente a conocer los recur-
sos apibotánicos de Chubut y tiene por objetivo
aportar información sobre la disponibilidad de
estos recursos en la región noroeste de esta pro-
vincia argentina. Con anterioridad se estudió el
contenido polínico de las mieles que se produ-

cen en sus tres áreas melíferas, la composición
del polen corbicular y la oferta de floración en
el valle inferior del río Chubut (Forcone &
Tellería, 1998, 2000; Forcone 2002, 2003 a,
2005).

MATERIALES Y METODOS

Área de estudio
El área estudiada se ubica en los Dptos.

Futaleufú y Cushamen de la Provincia del
Chubut (42° - 43° S y 71° O), se halla comprendi-
da fitogeográficamente en los bosques su-
bantárticos y ecotono entre éstos y la Provincia
Patagónica (Cabrera, 1971). Presenta un total
aproximado de 2500 colmenas en producción,
concentradas en dos sectores, el extremo noroes-
te,  donde se hallan las localidades de Epuyen,
Lago Puelo y El Hoyo, y el sector sur donde se
encuentran emplazadas las localidades de
Trevelin y Esquel (Fig. 1).
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Metodología
Se siguió la fenología de floración de 110 es-

pecies de interés apícola, durante los años 2003-
2004-2005. Las especies relevadas fueron selec-
cionadas considerando el comportamiento a cam-
po de Apis mellifera sobre la vegetación, y los
resultados de estudios melisopalinológicos efec-
tuados en el área considerada (Forcone et al.,
2005) y en la región (Forcone, 2002, 2003 a, 2003
b; Montenegro, 1992, 1995, 2003, 2005).

Los registros fenológicos se llevaron a cabo
sobre un mínimo de 15 individuos por cada espe-
cie y de acuerdo al método de Anderson y
Hubricht (1940). Las fenofases relevadas fueron:
a) inicio de floración, b) floración plena, c) fin de
floración y comienzos de fructificación. La
fenología de floración se siguió mediante reco-
rridos por itinerarios fijos, efectuados quince-
nalmente, en las inmediaciones de las localida-
des de Esquel – Trevelin, y mensualmente en los
alrededores de los apiarios de Epuyen, Lago Puelo
y El Hoyo.

Según la frecuencia de visitas observadas,
las plantas se clasificaron en las categorías a,
b, c y d.

a. Plantas muy visitadas: con registro de visitas
en más del 70% de las observaciones.

b. Plantas visitadas: con registro de visitas en 50
a 70% de las observaciones.

c. Plantas ocasionalmente visitadas: con regis-
tro de visitas en menos del 50% de las obser-
vaciones.

d. Plantas en las que no se registraron visitas.

RESULTADOS Y DISCUSION

Del total de especies relevadas, 48 son plan-
tas nativas, 56 son naturalizadas y 6 correspon-
den a cultivos. El conjunto de floraciones regis-
tradas abarcan un período que se extiende desde
principios de septiembre hasta abril; dentro del
mismo, la máxima oferta de floración se observó
en el mes de diciembre y primera quincena de
enero, con el mayor número de especies en flora-
ción plena (Figura 2). Este período de disponibi-
lidad de recursos, es similar al observado en otras
áreas melíferas de Chubut y de Argentina
(Tellería, 1993; Forcone, 2003 a).

Las plantas introducidas predominaron en las
floraciones de toda la temporada apícola, con ex-
cepción del mes de noviembre (Figura 3). Entre
las especies naturalizadas, caben destacar por su
abundancia en el área estudiada, Rosa rubiginosa
L. «Rosa mosqueta» y Rubus ulmifolius Schott
«zarzamora», esta última muy difundida en el
sector norte del área estudiada.

El mayor aporte de la flora nativa se registró
en primavera, desde octubre a diciembre, con un
máximo en la primera quincena de noviembre.

En las floraciones de fin de invierno y prima-
vera temprana prevalecieron las plantas leñosas
(especies del bosque nativo, cultivos frutales y
forestales) alcanzando su pico máximo en la pri-
mera quincena de noviembre (Figura 4); a partir
de la segunda quincena de ese mes, las plantas
herbáceas superaron en número a las leñosas y
dominaron la oferta de floración del período es-
tival. En esta época del año numerosas hierbas
naturalizadas o cultivadas como forrajeras fue-
ron el componente mayoritario de la oferta de
floración, especialmente en la región sur del área
estudiada.

Las familias más utilizadas, de acuerdo al
número de visitas registradas, fueron: Astera-
ceae, con 9 especies clasificadas «a»; Fabaceae y
Rosaceae, con 6 especies tipo «a»; Brassicaceae y
Rhamnaceae con 5 y 4 especies tipo «a» respecti-
vamente. Otras familias en las que se observó alta
frecuencia de visitas fueron: Apiaceae, con 2 es-
pecies «a» y 3 «b»; Myrtaceae, Proteaceae y
Saxifragaceae, estas tres últimas familias con 2
especies categorizadas «a»  (Tabla 1).

Fig. 1. Localización del área de estudio.
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La importancia apícola de algunas de estas
familias, tales como: Apiaceae, Asteraceae,
Brassicaceae, Fabaceae, Myrtaceae y Rosaceae,
se encuentra ampliamente documentada (Crane,
1991; Louveaux, 1985). En cuanto a Rhamnaceae,
cabe destacar que algunas de sus especies son
importantes plantas melíferas en otras regiones
de Argentina, principalmente en el Espinal y Sur
del Monte (Tellería & Forcone, 2000; Andrada &
Tellería, 2002, 2005, Tamame & Naab, 2003). Por
otra parte, tanto Rhamnaceae como Proteaceae
y Saxifragaceae (particularmente Escallonia
spp.) han sido registradas en Chile como impor-
tantes fuentes de polen y néctar (Montenegro et
al. 1992, 1995, 2003, 2005).

Las observaciones a campo del comportamien-
to de Apis mellifera sobre las especies seleccio-
nadas concuerdan en líneas generales con los
resultados obtenidos en el análisis meliso-
palinológico realizado en el área considerada
(Forcone et al., 2005); aunque, algunas especies
categorizadas «a» o «b» estuvieron escasamente
representadas en  la miel, este hecho se atribuye
a las tempranas floraciones de algunos taxa (por
ej. Berberis spp., Ribes magellanicum); a la baja
frecuencia de algunas especies en las inmedia-
ciones de los colmenares (Fuchsia magellanica,
Embothrium coccineum) o a la oferta de polen
como única recompensa, por ej. Populus nigra.
Sin embargo, la clasificación de estas plantas en
las categorías citadas pone de manifiesto su im-
portancia en el desarrollo de la colmena.

Fabiana imbricata y Prunella vulgaris si bien
son plantas nectaríferas frecuentadas por Apis
mellifera, y abundantes en las inmediaciones de
los colmenares relevados, no han sido halladas
con altos porcentajes en las muestras, probable-
mente se trate de especies sub-representadas en
el contenido polínico de la miel.

Algunas especies de la flora nativa son inten-
samente utilizadas por Apis mellifera, y 14 espe-
cies fueron clasificadas como tipo «a»:  Aristotelia
chilensis «Maqui», Buddleja globosa «Pañil»,
Colletia hystrix «Espino negro», Discaria
trinervis, Discaria articulata «Manca caballo»,
Discaria chacaye «Chacaya», Escallonia virgata
«Chapel», Embothrium coccineum «Notro»,
Lomatia hirsuta «Radal», Luma apiculata «Arra-
yán», Myrceugenia exsucca «Pitra», Phacelia se-
cunda, Ribes magellanicum y Schinus patagonica
«Laura».

Cabe destacar entre las especies naturaliza-
das a Rubus ulmifolius «zarzamora», como una
de las plantas más visitadas por Apis mellifera;
se atribuyen principalmente a esta especie las
mieles de Rosaceae originadas en el departamen-
to Cushamen (Forcone et al., 2005). Estudios

Fig. 2. Floración de las especies de interés apícola
en el noroeste de Chubut.

Fig. 3. Floración de especies nativas e intro-
ducidas.

Fig. 4. Floración de especies leñosas y herbáceas.
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Tabla 1. Especies de interés apícola en el noroeste de Chubut, períodos de floración y frecuencia de
visitas por parte de Apis mellifera. (*) Plantas nativas,  P: poliníferas. 1ª y 2ª: quincenas. Trazo
grueso: Floración plena. F V: Frecuencia de visitas.

Especie Hábito Dic. Ene. Feb. Mar. Ab.FV
1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª

Anacardiaceae
Schinus patagonica (Phil) I. M. Johnst.*  Arbusto a
Alstroemeriaceae
Alstroemeria aurea Grahan*     Hierba c
Asteraceae
Achillea millefolium L. Hierba b
Arctium minus (Hill) Bernh Hierba b
Artemisia absinthium L. (P) Sufrutice c
Artemisia verlotiorum  (P) Hierba c
Baccharis obovata Hook & Arn* Arbusto b
Baccharis patagonica Hook & Arn* Arbusto b
Baccharis linearis (Ruiz y Pav.) Pers. * Arbusto c
Carduus tenuiflorus Curtis Hierba a
Carduus thoermeri Weinm. Hierba a
Cichorium intybus  L. Hierba a
Cirsium vulgare (Savi) Ten Hierba a
Crepis capillaris (L.) Wallr. Hierba a
Haplopappus glutinosus *     Subarb. b
Hypochoeris radicata L.*           Hierba a
Lactuca serriola L. Hierba c
Leucanthemum vulgare  Lam.         Hierba c
Matricaria recutita L.                 Hierba c
Mutisia decurrens var. Decurrens Cav.*     Subarb. b
Mutisia spinosa var. spinosa Ruiz y Pavon* Subarb. b
Onopordon acanthium L. Hierba a
Senecio  spp.* Arbusto b
Solidago chilensis Meyen* Hierba a
Tanacetum vulgare L: Hierba b
Taraxacum officinale Weber ex F. H. Wigg Hierba a
Tragopogon porrifolius L. Hierba c
Tripleurospermun perforatum (Merat) Lainz Hierba c
Apiaceae
Conium maculatum L. Hierba b
Daucus pusillus Michx.* Hierba b
Eringium paniculatum Cav. & Dombey* Hierba a
Foeniculum vulgare Mill. Hierba a
Mulinum spinosum (Cav.) Pers.* Hierba b
Pastinaca sativa L. Hierba b
Berberidaceae
Berberis buxifolia Lam.* Arbusto b
Berberis darwinii Hook.* Arbusto b
Brassicaceae
Brassica  nigra  (L.) W. D. J. Koch Hierba a
Brassica rapa L. Koch. Hierba a
Cardaria draba (L.) Desv. Hierba a
Hirschfeldia incana  (L.) Lagreze Hierba a
Raphanus sativus  L. Hierba a

Sep. Oct. Nov.
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Tabla 1. Continuación

Especie Hábito Dic. Ene. Feb. Mar. Ab.FV
1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª

Buddlejaceae
Buddleja globosa Hope* Árbol a
Caryophyllaceae
Saponaria officinalis  L. Hierba c
Caprifoliaceae
Sambucus nigra  L. Árbol b
Clusiaceae
Hypericum perforatum L. Hierba c
Celastraceae
Maytenus boaria Molina* Árbol c
Maytenus chubutensis (Speg.) Lourteig & 
O'Donel. Arbusto c
Convolvulaceae
Convolvulus arvensis  L. Hierba b
Calystegia sepium (L.) R. Br. Hierba a
Dipsacaceae
Dipsacus sativus (L.) Honkeny Hierba b
Scabiosa athropurpurea  L. Hierba a
Ericaceae
Gaultheria mucronata (L. f.) Hook & Arn* Arbusto c
Elaeocarpaceae
Aristotelia chilensis (Molina) Stuntz* Árbol a
Fagaceae
Nothofagus antarctica (G. Forst.) Oert.* (P) Árbol d
Fabaceae
Adesmia volckmanni Phil.* Arbusto b
Cytisus scoparius L. Link. (P) Arbusto b
Laburnum anagyroides Medik. Árbol a
Lathyrus latifolius L. Hierba b
Lotus uliginosus  Schkuhr Hierba a
Lupinus polyphyllus  Lindl. Hierba b
Medicago sativa L. Hierba a
Melilotus albus Desr. Hierba a
Trifolium pratense  L. Hierba b
Trifolium repens L. Hierba a
Ulex europaeus L. Arbusto a
Vicia nigricans Hook. & Arn* Hierba b
Geraniaceae
Geranium spp.* Hierba c
Erodium cicutarium (L.) L'Her. Ex Aiton Hierba c
Hydrophyllaceae
Phacelia secunda J. F. Gmel* Hierba a
Lamiaceae
Prunella vulgaris L. Hierba a
Marrubium vulgare L. Hierba c
Malvaceae
Malva sylvestris L. Hierba c

Sep. Oct. Nov.
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Tabla 1. Continuación

Especie Hábito Dic. Ene. Feb. Mar. Ab.FV
1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª 2ª 1ª

Myrtaceae
Luma apiculata (DC) Burret* Árbol a
Myrceugenia exsucca (DC) O. Berg.* Árbol a
Onagraceae
Oenothera odorata Jacq.* Hierba c
Fuchsia magellanica Lam.* Arbusto b
Papaveraceae
Eschscholzia californica Cham. Hierba c
Papaver rhoeas  L. Hierba c
Plantaginaceae
Plantago lanceolata  L.(P) Hierba c
Polemoniaceae 
Collomia linearis Nutt * Hierba c
Polygonaceae
Rumex acetosella L. Hierba c
Proteaceae
Lomatia hirsuta (Lam.) Diels* Árbol a
Embothrium coccineum Forster & Forster f* Árbol a
Rhamnaceae
Colletia hystrix Closs.* Arbusto a
Discaria trinervis (Gillies) Reiche* Arbusto a
Discaria articulata (Phil.) Miers* Arbusto a
Discaria chacaye (D. Don) Tortosa* Arbusto a
Ranunculaceae
Ranunculus repens L. Hierba c
Rosaceae
Acaena argentea Ruiz et Pav.* Hierba c
Acaena ovalifolia Ruiz et Pav.* Hierba c
Acaena pinnatifida Ruiz et Pav.* Hierba c
Acaena splendens Gillies* Hierba c
Fragaria chiloensis  (L.) Duchesne* Hierba b
Malus sylvestris Mill. Árbol a
Potentilla recta  L. Hierba a
Prunus avium L. Árbol a
Prunus domestica L. Árbol a
Rosa rubiginosa L. Arbusto b
Rubus idaeus L. Arbusto a
Rubus ulmifolius Schott Arbusto a
Salicaceae
Salix  spp. Árbol a
Populus nigra L. (P) Árbol b
Saxifragaceae
Escallonia rubra (Ruiz et Pav.) Person* Arbusto b
Escallonia virgata (Ruiz et Pav.) Person* Arbusto a
Ribes magellanicum Poiret* Arbusto a
Scrophulariaceae
Verbascum thapsus L. Hierba c
Veronica anagallis-aquatica L.* Hierba c

Oct. Nov.Sep.

Solanaceae
Fabiana imbricata Ruiz & Pav.* Arbusto b
Verbenaceae
Rhaphithamnus spinosus (Juss) Mold.* Arbusto c
Diostea juncea (Gillies ex Hook.) Miers* Arbusto c
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melisopalinológicos realizados en Chile posi-
cionan a esta especie como una importante fuen-
te de polen y néctar (Montenegro et al., 1992,
1995, 2003, 2005).

CONCLUSIONES

El período de disponibilidad de recursos se
extiende desde septiembre a abril, con un
máximo en diciembre y primera quincena de
enero.
Las especies introducidas predominan en las
floraciones de toda la temporada apícola con
excepción del mes de noviembre.
El mayor aporte de la flora nativa se registra
en primavera.
Las plantas leñosas, prevalecen en las flora-
ciones de fin de invierno y primavera tempra-
na y las herbáceas durante el período estival.
Las familias más utilizadas por Apis mellifera
son: Asteraceae, Fabaceae, Rosaceae, Rha-
mnaceae y Brassicaceae
Las especies nativas más visitadas son: Aris-
totelia chilensis, Buddleja globosa, Colletia
hystrix, Discaria trinervis, Discaria articu-
lata, Discaria chacaye, Escallonia virgata,
Embothrium coccineum, Lomatia hirsuta,
Luma apiculata, Myrceugenia exsucca, Pha-
celia secunda, Ribes magellanicum y Schinus
patagonica.
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