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Abstract: New records of poorly known cervids: Epieuryceros of proximus Castellanos and Antifer sp.
(Mammalia, Artiodactyla, Cervidae). The findings of two poorly known Cervidae from outside the pampean
area are reported: Epieuryeeros of proximus, coming from the Toropi Formation {middle Plelstocene) in the prov-
ince of Corrientes, and Anéifer sp., found in the middle Pleistocene-early Holocene of the province of Formosa. The
record of E. ¢of proximus is congruent with the signaled age for the Toropl Formation. In addition, the present
situation of the systematic aspects of the species belonging to the family Cervidae is discussed. Finally, and from a
paleczoogeographical point of view, these reports represent the most septentrional limit, in Argentina, for both

taxa.
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Los cérvidos fésiles de América del Sur, que
ingresaron durante el “Gran Intercambio Bidtico
Americanc”, esto es, durante el Pliocenc y
Pleistoceno {Menégaz & Ortiz Jaureguizar, 1995;
Tonni & Pasquali, 1999), conforman un clado re-
lativamente poco conocido, con profundos
interrogantes sistemdticos y filogenéticos
(Bagnalasta, 1980; Menégaz & Ortiz Javreguizar,
1995}, En ellos, la morfologia y el tamafio de las
cornamentas han sido tradicionalmente conside-
rados por la mayoria de los avtores como el prin-
cipal elemento diagndstico en el reconocimiento
de las diferentes especies (ver Kraglievich, 1932,
Paula Couto, 1879},

En la Argentina, los registros mds antiguos de
esta familia corresponden con seguridad a los gé-
neros Antifer y Epieuryceros, provenientes del
Ensenadense (Plioceno tardio-Pleistoceno medio)
de la regién Pampeana (ver Menégaz & Ortiz
Jaureguizar, 1995; Menégaz, 2000).

Dentro del género Antifer, es posible reconocer
dos especies (Kraglievich, 1932): A. ensenadensis,
ia especie de menor tamafic y de antigitedad
ensenadense, vy A. ulira, de mayor tamafio y prove-
niente de sedimentos de edad Bonaerense
{Pleistoceno medio). Hasta el momento, la distri-
bucidn geografica de este género parece limitarse

a la Argentina (Menégaz, 2000), Uruguay
{Kraglievich, 1932; Ubilla, 1996; Ubilla & Perea,
1999), sur de Brasil (Souza Cunha & Magalhfes,
1981) v, posiblemente, Chile {Casamiquela, 1959),

A su vez, el género Epteuryceros cuenta tam-
bién con dos especies: Epleuryceros truncus
Ameghino, 1888 (con dos subesgpecies nominales:
E. truncus truncus Bagnalasta, 1980 v E. fruncus
scillator Bagnalasta, 1980) v Epieuryceros proximus
Castellanos, 1945, La primera de ellas es de edad
Ensenadense, en tanto que la segunda proviene de
sedimentos “belgranenses” (asignables al Bonae-
rense) de la provincia de Santa Fe {Cione & Tonni,
1999;. Hasta el momento, todos los registros se
encuentran dentro de la Argentina.

En este contexto, el presente frabajo tiene por
ohjetivos; 1) dar a conocer, dentro del territorio
de la Argentina -pero fuera de la regidn
Parapeana- dos nuevos registros de cérvidos poco
conocidos: Antifer sp. y Epieuryceros of. proximus,
2} levar a cabo ciertas consideraciones
paleozoogeogrificas.

Los modelos bioestratigraficos corresponden
a Cione & Tonni (19954, b; 1999, 2001), asi como
el Gltimo de sus esquemas cronoestratigraficos.
En los aspectos sistematicos seguimos el criterio
de Menégaz (2000).
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Abreviaturas

Ctes-PZ: Paleozoologia Corrientes, Facultad
de Ciencias Exactag y Naturales y Agrimensura,
Universidad Nacional del Nordeste; IFG: Museo
de Ciencias Naturales Carlos y Florentino
Ameghino (ex Instituto de Fisiografia v Geologia
“Affredo Castellanos™), Universidad Nacional de
Rosario.

BISTEMATICA

Orden Artiodactyla Owen, 1848
Familis Cervidae Gray, 1821
Subfamilia Odocoileinae Pocock, 1883
Tribu Odocoileini Webb, 1974

Género Epicuryceros Ameghinoe, 1889

Epieuryceros cf. proximus Castellanos, 1945
(Fig. 2. C-D;

Muaterial referido: (Ctes-PZ 7290). Una porcion
basal de cornamenta izquierda.

Procedencia geogréfica y estratigrafica

El material en estudio proviene de la locali-
dad de Lavalle, ubicada a 180 kilémetros al sur de
Corrientes capital (Fig. 1), v fue exhumado de se-
dimentos de la Formacidn Toropi, que aflora a lo
largo de las barrancas de! rio Parand en las pro-
vineias de Corrientes y Entre Rios (Ferbst & San-
ta Cruz, 1899). Esta unidad estéd compuesta “per
arenas arcillosas, limos arenosos y en parte arci-
llas arencsas”™ {Herbst & Santa Cruz, 1999: 43},
Tradicionalmente fue asignada, sin una adecua-
da fundamentacidn, al Ensenadense por diversos
autores (e.g., Alvarez, 1974; Herbst & Alvarez,
1974; Iriondo, 1998). Mas recientemente, Scillato-
Yaneé ef al. (1998) han demestrado que iz antighe-
dad tanto de esta formacién como de la que ia
suprayace (Fm. Yupoi} corresponde al Piso
Lujanense s.f. (en el sentido de Cione & Tonni,
1995 a ¥ b, esto es, Pleistoceno medio a Holoceno
tempranec). Mis recientemente, Noriega ef al.
{2000} y Cione & Tonni (1999) consideran como
probable una edad Bonaerense para la Fr. Toropi.

Aspectos paleozoogeogrificos vinculados
Desde una perspectiva paleozoogeografica, la
Fm, Toropi resulta altamente interesante, pues-
to que dentro de la fauna alli presente se obser-
van ciertos casos de supervivencia de taxones pro-
pics del Ensenadense de la regién Pampeana,
como Panochthus intermeding Lydekker, 1894,

Theriodiciis Mercerat, 1891 Scelidodon,”

Ameghinoe, 1881, ete. (Alvarez, 1974; Scillato-Yané
et al., 1998; Zurita & Luiz, 2002), al tiempo gue

muestra ciertas afinidades con Ia paleomastofauna
contempordnea del sur de Brasil (Scillato-Yané et
al., 1998).

De acuerdo a Bond ef al., {1995}, Archuby
(1998} v Band (1999), Toxodon (Notoungulatal es
un taxén gue estaria usualmente relacionado a
cuerpos de agua estables, por lo que la gran den-
sidad de restos agignables al género que se regis-
fran en esta formacidon podria estar indicando la
presencia de un clima algo mds hamedo que el
desarrollado en la regidon Pampeana. A la misma
conclusion han Hegado Tonni (1992), Carlini ef af.
{2002) para la provincia de Entre Rios, Ubilla
(1985, 1996) para Uruguay y Oliveira (1996) para
el Estado de Rio Grande do Sul (Brasil).,

Hasta la realizacién de este trabajo, los
Cervidae citados para la Fm. Toropi eran:
Morenelaphus brachyceros (Scillato-Yané et al.,
1998), Morenelaphus sp. (Alvarez, 1974; Herbst
& Santa Cruz, 1999} v Antifer off, ensenadensis
{Zurita & Lutz, 2002), en tanto que para la Fm.
Yipof estén citados Mazama sp. (Scillato-Yané et
al., 1998) y Blastocerus. Este dltimo, citado per
Alvarez {1974), es atribuible a Morenelaphus (ver
Alcaraz & Carlini, 2003).

El presente registro corresponde, por lo tan-
to, al primero para la Mesopotamia argentinay el
segundo para la Argentina.

Descripeion

Los restos de cornamenta muestran la forma
en abanico caracteristica del género {Ameghino,
1889) (Fig. 2. C-Dj. Se diferencia claramente de
Morenelaphus Carette, 1922 porque en este ma-
terial puede observarse que la cornamenta se va
ensanchando y aplastando distalmente, lo que ne
ocurre en Morenelaphus, en donde el asta es ci-
lindrica o cilindrica aplastada en toda su exten-
s16n, y no se abre en abanico desde 1a base como
en el material referide a E. of. proximus. Ademas,
ia garceta de Morenelaphus es mucho més delga-
da que la gue presenta el ejemplar estudiado y
nace intediatamente por encima de la base, lo
gque no sucede coni B, proximus (ver Kraglievich,
1932; Menegaz, 2000).

En la cornamenta se puede observar la base
de lo gue constituia su rama posterior o principal.
Esta rama principal o cuerpo tiene un borde pos-
terior convexo y grueso, recorrido en toda su ex-
{ensidn por surcos longitudinales y aristas poco
pronunciadas, conformando més bien una cara
angosta. Este rasgo es, de acuerdo a Castellanos
{1945}, propio de esta especie. El anche de este
borde va aumentando en sentido distal; mide 23
mm por encima de la roseta vy 27 mm a nivel de la
garceta o primer candil. En el material puede dis-
tinguirse, ademds, la porcién basal de la rama
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Pig. 1. Mapa de ubicacion. A, Antifer sp.; B, Epieuryceros of proximus.

anterior gue cuenta con un borde anterior conca-
vo que disminizye st ancho en sentido distal, con
28 mm por encima de la roseta y 14 mim en su
extremo superior. La roseta, de seccion casi circu-
lar, posee un didmetro antero-posterior de 42 mm
¥ uno transverso de 39 mm (Tabla 1}. El pedan-
cttlo de la vara esta bien desarrcilado, es corto, de
seccién subcilindrica, con un didmetro anfero-
posterior de 33 mm y uno transverso de 35 mm
(Tabla 1). Esto constituye un carédeter diagnésti-
co de la especie, ya que en E. fruncus dicho pe-
dinculo es inexistente (Menégaz, 2000),

La cara externa de la cornamenta es convexa,
y esta convexidad se dispone en abanico desde el
pedinculo, coincidente con la descripeién origi-
nal de Castellanos (1945) sobre el holotipe (IFG
418). Esta cara estd recorrida por surcos
longitudinales, separados entre sf por aristas ro-
mas poco marcadas que surgen desde el pedincu-
lo y siguen la forma del cuerno. Ademds, es pesi-
ble observar en ella y 2n sentido distal, a nivel de
la horquitia de bifurcacién, la presencia de una
depresion muy marcada. En contraste, la cara in-
terna es concava, y presenta cerca del borde ante-
rior un fuerte tubérculo que se prede observar
desde la cara externa.

Género Aniifer Ameghino, 1888

Antifer sp.
(Fig. 2. A-B)

Muaterial referido: (Ctes-PZ 7291). Parte basal
de una eornamenta del lado izquierdo.

Procedencia geografica y estratigrafica

Ef material correspondiente a este faxén fue
exhumado de las barrancas del lado derecho del
ric Pilcomayo, a la altura de 1a localidad de Lagu-
i:a Blanea, provincia de Formosa (Fig 1), Los se-
dimentos que componen dicha barranca, béasica-
mente limos arcillosos y arcillas limosas, son muy
similares a los presentes en el miembro Guerrerc
de la Formacién Lujan (Tonni & Scillato-Yané,
1997) ¥, que de acuerdo a Iriondo (1988), son el
resuitado del abanico fluvial del rio Pilcomayo.

Aspectos paleozoogeograficos vinculados

El dnico estudio paleontoldgico efectuado has-
ta la actualidad en latitudes cercanas fue realizado
por Tonni & Scillato-Yané (1997) sobre un conjun-
to de mamiferos provenientes de la margen dere-
cha del rio Pilcomayo (262 5 y 58% 107 O), préximo
al sitio de extraccion del material aqui presentado.
La antigledad estimada por estos autores seria
parcialmente correlacionahle a la fauna halladaen
ta Fm. Toropi, esto es, Pleistoceno medio-Holoceno
temprano (Bonaerense-Lujanense); sin embargo,
a diferencia de lo observado en esta Gltima unidad
geoldgica, la paleomastofauna muestra una alta
similitud taxondmica con aguélia desarrollada en
ia regién Pampeana, lo que sugiere de algiin modo
condiciones climéticas similares entre ambas re-
giones (Tonni & Secillato-Yané, 1897), situacidn gue
parece extenderse tanto hacia el sur, en las provin-
cias de Chaco (Zurita ef al., 2001) y Santa Fe (Zuri-
ta et al., 2002), como hacia el norte, en Paraguay
(Hoffstetter, 1978; Carlini & Tonni, 2000) v el su-
deste de Bolivia (Hoffstetter, 1968).
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A ' B

Fig. 2. A-B. Antifer sp. {Ctes-PZ 7291), cornamenta'_izquierda, A, carainterna; B, cara externa, C-D.
Epieuryceros of proximus (Ctes-PZ 7290), cornamienta izguierda, C, cara interna; D), cara externa.
Escala: 5 cm. ‘
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Descripeién

El fragmento de cornamenta agui descripto
corresponde al lado izquierdo y sélo se ha conser-
vado la porcidn basal (Fig. 2. A-B). La roseta es
circular y tiene un didmetro maxime de 59 mm;
el pediineulo de la vara, también circular, presen-
te un didmetro transverso de 53 mm y uno antero-
posterior minimo de 42 mum (Tabla 1), La cara
externa, de la que se congerva una mayor parte
que de la interna, adquiere forma de lamina y al-
canza unos 90 mm de longitud hacia la parte me-
dia. Hacia la regién ceniral es posible observar
una depresion poce marcada. Por st parte, la cara
interna sélo alcanza unos 50 mm de longitud.
Ambas caras esidn recorridas por surcos
longitudinales separados por aristas romas y, ade-
mdsg, la cara interna presenta pequefos tubéreu-
los (el mds sobresaliente se ubica distalmente), A
pesar de que el resto de la cornamenta no se ha
conservado, se puede observar el nacimiento de
lo que constituiria la garceta, que debid despren-
derse a unos 87 mm desde la base, probablemen-
te en dngulo recto en relacién al pedinculo de la
vara ¥ en dngulo obtuso con el resto del cuerpo.
¥sto altime lo diferencia de Blastocerus Illiger,
1811 en donde se da la situacidn inversa, esto es,
gue la garceta se desprende en dngulo obtuso en
relacion al pedaneuio de la vara y en sentido rec-
to con respecto al resto de la cornamenta (ver
Kraglievich, 1932}, Ademss, en Blastocerus la vara
y las ramas son generalmente cilindricas
(Kraglievich, 1932), en fanto que en el ejemplar

estudiado se aprecia un paulatino aplastamiento
de la cornamenta en sentido distal, tal como se
presenta en el género Antifer (Kraglievich, 1932).
Por otro lado, resuita importante destacar que la
presencia de Blustocerus estd, hasta el momento,
restringida al Holoceno de la Argentina (Menégaz
& Ortiz Jaureguizar, 1995). Por dltimo, cabe acla-
rar que si bien el material analizado es clasifica-
do a nivel genérico, la principal diferencia entre
ambas especies radica en el mayor tamafio de
Antifer ultra. Sugestivamente las dimensiones del
material aqul deseripto son similares con aqué-
Hos referidos a Antifer ensenadensis (ver
Kraglievich, 1932; Menégagz, 2000) (Tabla 1).

DISCUSION

Aspectos sistematicos

Como ya se ha mencionado, dentro del género
Antifer, Ameghino (1889) reconocio dos especies:
A. ensenadensis y A. ultra, cuyo principal rasgo
diagndstico es el menor tamano de la primera de
ellag (Menégaz & Ortiz Jaureguizar, 1995;
Menégaz, 2000). En este sentido, es importante
remarcar que Kraglievich (1932) toma también
en congideracién la diferenciacién estratigréfica
para el reconocimiento de las dos especies, al tiem-
po que adiciona otros caracteres al tamafio, pero
Menégaz (2000) los considera relativos por encon-
trarse sélo en algunos individuos. A consecuencia
de la escasez de registros, junto con la pobre dife-
renciacién morfolégica entre las dos especies, no

Tabla 1. Medidas comparativas entre Epieuryceros proximus (holotipe) (IFG 418), Epieurycercs cf.
proximus {Ctes -PZ T280), Antifer ultra {Col. Berro 518) (Uruguay;, Antifer ensenadensis (Col. Berro.

252 a) (Uruguay) v Antifer sp (Ctes.-PZ 7281).

Caracteres Epieuryceros Epieuryceros  Antifer Antifer Aniifer. sp.
proximus of proximus wltra ensenadensis

Didmetro de 46 mm 41 mm 67 mm 60 mm 59 mm

ta roseta

Diametro antero- 34 mm 33 mm 49 mm 44 mm 42 mm

posterior del

pedinculo

Diarpetro 38 mm 35 mm 51 mm 54 mm 53mm

transverso del

pediinculo

Orientacion de

la garceta hacia hacia en dngulo recto  en dngulo recto  en dngulo recto

adelante adeiante con el = con el con el

pediinculode  pedtineuio de  pedinculo de
la vara la vara la vara ?
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eg posible discutir la validez de ambas, y no se
descarta que las diferencias observadas sean va-
riaciones de cardcter iniraespecifico (Menégaz,
20003,

Por su lado, la situacién sistemadtica del géne-
10 Epleuryceros es, a pesay de la escasez de regis-
tros, mas sélida, merced a una buena diferencia-
cién morfologica Menégaz, 2000). En el material
{Ctes-PZ 7290}, que proviene de la provincia de
Corrientes, es posible gbhservar rasgos dados por
Castellanos (1945) y Menégaz (2000} en la diag-
nosis de la especie Epieuryceros proximus; de en-
tre ellos se destacan: a) cornamenta en forma de
palma desde el pediinculo; b) pedaneulo de fa vara
bien desarrollado, corto y de seccidn subcilindrica;
v ¢} base de la garceta que permite ver como ésta
ge dirvigiria hacia delante. Este conjunto de carac-
teres diagndsticos permite claramente diferenciar-
lode E. truncus.

Hasta la realizacion del presente trabajo, los
registros de Antifer en la Argentina se limitaban
a los exhumados en las provingias de Buenos Al-
res (Ameghino, 1888), Banta Fe (Castellanos,
1945} y Corrientes (Zurita & Lutz, 2002}, per lo
que éste constituye un nuevo registro del género.
Con relacién a E. ¢f proximus, este corresponde
al segundo registro, ya que hasta la fecha se con-
taba finicarmente con el holotipo citado por Caste-
Nanos (1945) proveniente del “Belgranense” de
ia provincia de Santa Fe. Este material podria sus-
tentar ia validez sistemdtica de esta especie y su
consecuente diferenciacién de E. fruncus.

Aspectos paleozoogeograficos, bicestrati-
graficos y paleoambientales

Desde una perspectiva paleczoogeogrifica, log
registros de Cervidae presentados en esta opor-
tunidad poseen importancia, ya que constituyen,
con seguridad, el limite mas septentrional, tanto
del género Antifer (aprox. 2562 8} como de
Epieuryceros {(aprox. 29° 3) (Fig. 1 A-B), amplian-
do asi su area de distribucidn conocida en la Ar-
gentina,

Desde una 6ptica bioestratigrafies, la presen-
cia de K. of proximus en la Fm. Toropi, un taxdn
con un bicerdn limitado al Bonaerense (Cione &
Tonni, 1989, Menégaz, 2000), es congruente con
ia antigiiedad Bonaerense asignada para dicha
unidad litoestratigrafica, que ya fuera postulada
por Cione & Tonni {1999) v Noriega et al. (2000},

Desde un punto de vista palecambiental, los
integrantes de esta familia han sido interpretados
ecoldgicamente come formas predominantemente
ramoneadoras (Menégaz & Ortiz Jaureguizar,
1995), por lo que su presencia estaria indicando la
existencia de ambientes abiertos con vegetacin
arbustiva. Antifer podria vincelarse con un ambien-

te de clima 4rido a semidride, habida cuentaque ia
fauna estudiada por Tonni & Scillato-Yané (1997),
muy similar ala dela regién Pampeana, indica con-
diciones climdtico-ambientales similares a esas.
Estas especulaciones se ven apoyadas por el hecho
de gue estudios paleofaunisticos realizades en zo-
nas geograficamente cercanas al 4rea que nos ocu-
pa, no rmuestran diferencias significativas con aqué-
lla isocrénica de la region Pampeana ( ver Carlini
& Tonni, 2000; Zurita ef al., 2001; Zurita e al.,
2002).

La situacion de B. proximus podria haber sido
algo diferente y la especie pudo haber estado re-
lacionada con un clima un poco méas humedo, en
el marco de un Ambito paleczoogeografico parti-
cular como lo fue la regidn Mesopotdmica duran-
te gran parte del Cuaternario (Scillato-Yané et al.,
1998, Noriega et of., 2000, 2001; Carlini et al.,
2002; Carlini ef ¢l., 2003) y en la actualidad { ver
Cabrera & Willink, 1980},

CONCLUSIONES

1. Se registra, fuera del ambite de la regién
Pampeana, dos Cervidae muy poco frecuentes:
Epieuryceros of proximus, provenienie de la pro-
vincia de Corrientes y Antifer sp., exhumado en
la provincia de Formosa.

2. El hallazga de E. ¢f proximus podria, en
principio, reforzar la hipdtesis que sostiene la di-
ferenciacién de las dos especies: E. truncus y E.
proximus; sin embargo, es menester aclarar que
los autores han clasificado el material como E. of.
proximus dado gue la sistematica de los Cervidae
1o estd, por el momente, bien fundamentada. Por
otro lado, ¢s necesario analizar la validez de las
dos especies reconocidas del género Antifer, que
queda parcialmente sujeta a nuevos hallazgos de
materiales mas completos y con buena proceden-
cia estratigréfica.

3. Ambos registros representan, con seguridad,
el limite més septentrional de los taxones en cles-
tién para la Argentina. Palecambientalmente, v a
base de la paleomastofauna exhumads en sitios
cercanos, es posible que Epieuryceros of. proximus
se haya desarrollado bajo climas algo més hiime-
dos que Aniifer sp.

4. La presencia de E. of proximus en la Fm.
Toropi no es incongruente con la antigiiedad asig-
nada & esta unidad, habida cuenta que esta espe-
cie estd, en la regidn Pampeana, restringida al Piso
Bonaerense.
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